
1 1 2 學 年 度 「 政 府 與 公 共 事 務 」 碩 士 在 職 專 班 

授    課    大    綱 

一、課程名稱：  比較政府與政治專題      

二、時    間：  10：50～12：30 

三、學  分：  2 

四、授課教授：  王業立教授、李鳳玉教授     

五、課程基本構想： 

本課程的教學目的，主要著重於介紹比較政府與政治（comparative 

government and politics）的一些重要概念與理論。針對在職專班學生的需求，提

供結合理論與實務的教學內容，並強調比較的觀點，以提升在職專班學生更寬闊

的國際視野。教學重點包括：比較政府與政治的研究範圍、比較政府體制，包括：

議會內閣制、總統制、半總統制（雙首長制）、比較選舉制度、政黨政治與選制改

革、比較司法審查以及比較政治制度如何影響族群衝突以及政黨參選的決定等議

題。 

 

六、課程安排： 

週次 日期 課     程    內    容 授課老師或演講者 

一 9/09 
課程介紹 

比較政府與政治的研究範圍與研究方法 
王業立 

二 9/16 
 

議會內閣制的運作 

 
王業立 

三 
9/24 
（日） 

9/23補班，改至 9/24上課 

多數政府、少數政府與聯合政府 
王業立 

四 9/30 中秋節連續假期，放假一天  



五 10/07 總統制下的權力分立 王業立 

六 10/14 總統制下的制衡機制 王業立 

七 10/21 半總統制總論 I 李鳳玉 

八 10/28 半總統制總論 II 李鳳玉 

九 11/04 半總統制運作經驗的比較分析 李鳳玉 

十 11/11 期中考 王業立 

十一 11/18 比較選舉制度(1) 王業立 

十二 11/25 比較選舉制度(2) 王業立 

十三 12/02 比較司法審查 李鳳玉 

十四 12/09 政治制度與族群衝突 李鳳玉 

十五 12/16 政治制度與政黨體系 李鳳玉 

十六 12/23 期末考 王業立 

 1/06 校外參訪  



 

七、要求與評分標準： 

1. 課堂發言表現及出席狀況（10%）：學期中請假最多四次，超過四次者以不及

格論。缺席四次以內者，每次缺席扣總成績一分。上課積極參與且表現良好者，

酌予加分。 

2. 期中考（in class, open book）（45%）：考試範圍包括所有教材講義及上課內容。

考試方式為申論題二題（每題 30分）及名詞解釋四題（每題 10分）。 

期末考（in class, open book）（45%）：考試範圍包括所有教材講義及上課內容。

考試方式為申論題二題（每題 30分）及名詞解釋四題（每題 10分）。 
 

八、教材與參考書目： 

上課教材：配合課程進度於上課前一週或當週發放。 

以下所列參考書目，為上課教材主要出處、來源，以供延伸閱讀之參考： 
 

Abramson, Paul R., Aldrich, John H., Blais, André, Diamond, Matthew, Diskin, 
Abraham, Indridason, Indridi H., Lee, Daniel J., and Renan Levine (2010). 
“Comparing Strategic Voting under FPTP and PR.” Comparative Political 
Studies, Vol. 43, No. 1:61-90. 

Almond, Gabriel A., G. Bingham Powell, Jr., Russell J. Dalton, and Kaare Strom, 
2008, Comparative Politics Today: A World View, 9th ed., New York: 
Pearson Longman. 

Bargsted, Matias A. and Orit Kedar (2009). “Coalition‐Targeted Duvergerian Voting: 
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American Journal of Political Science, Vol. 53, No. 2:307-323. 
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University Press. 
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Players: Lessons from the United States, France and Germany,” European 
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Golder, Matt., 2006, “Presidential Coattails and Legislative Fragmentation,” 
American Journal of Political Science, Vol. 50, No. 1, pp. 34-48. 
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